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¢Progresamos economicamente? Razones
para el optimismo

Tradicionalmente, los economistas se han mostrado optimistas
ante el progreso en la sociedad, entendido como el crecimiento de
la produccion de bienes y servicios para la satisfaccion de las
necesidades humanas. Sin embargo, desde hace varias décadas
se multiplican las posturas pesimistas, que se centran, entre otros
aspectos, en las consecuencias del progreso sobre el medio
ambiente, en la amenaza que pueden suponer las nuevas
tecnologias o la demostrada escasez de los recursos del planeta.
Incluso se ha llegado a decir que el paradigma econdmico esta en
crisis. Pero, ;lo esta realmente? Y lo mas importante, si lo esta,
¢hay motivos para la esperanza?
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La economia, en si misma, no puede ser optimista ni pesimista. Son los supuestos en que se
basa, como ciencia que es, los que pueden serlo. El optimismo de los economistas
convencionales bebe de la llustracion, de la que la economia tradicional es hija predilecta,
mientras que el pesimismo tiene sus origenes en la postmodernidad, como explica el
profesor del IESE Antonio Argandofia en "El progreso: una visidn desde la ciencia econdmica".

La ciencia econémica tradicional o neoclasica es optimista, pues se concibe como un
instrumento para la gestidn de la escasez de los recursos ante unas necesidades humanas
que se suponen ilimitadas. Segun este modelo, la economia conduce siempre a una situacién
mejor que la anterior. Confia en la razdn y la capacidad del hombre para controlar el mundo y
tiene a su favor los resultados obtenidos con las revoluciones agrarias e industriales de los
ultimos siglos, que lograron aumentar notablemente la produccién de bienes y la calidad de
vida de los habitantes de los paises desarrollados.

Optimismo basado en la naturaleza humana

Aunque esta visidn sea optimista, no es ingenua; sabe que el progreso no esta garantizado y
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puede encontrar obstaculos por el camino, como la carencia de recursos, la injusticia en el
reparto de los resultados obtenidos y los fallos del mercado, que impiden que éste se
autorregule adecuadamente. Ante estas dificultades, el desarrollo sélo es posible gracias a la
racionalidad e ingenio del ser humano, que puede disefiar intervenciones del Estado que
solventen esos problemas.

La participacion del Estado en el sistema econdmico también divide a los economistas: los
socialistas estan a favor del intervencionismo estatal y los liberales se oponen. Sin embargo,
ambos comparten la nocion de progreso y lo conciben como el mayor bienestar para el
mayor nimero de personas. Se basan en una antropologia sencilla que presenta al agente
econdmico como un ser racional capaz de tomar decisiones sobre el uso mas eficiente de sus
recursos.

De esta vision, el profesor Antonio Argandofia critica que no contemple otras consecuencias
de las acciones del ser humano mas alla de las econémicas.

La economia es la ciencia de la accién humana y, por tanto, sélo puede entenderse desde la
antropologia. Deberia contemplar todas las dimensiones del hombre: como ser social, como
dominador del mundo, como ser dependiente, como ser espiritual. La antropologia en la que
se sustenta la economia resulta insuficiente; olvida aspectos importantes de la accidn
humana y considera al hombre como una maquina bien programada, pero no auténticamente
libre. Es la concepcién propia de la llustracién, donde no hay lugar para la ética, que en
realidad resulta indispensable para lograr el equilibrio de todo sistema, ya sea la familia, la
empresa o la sociedad.

Ante esta situacidn, es necesario revisar los supuestos antropoldgicos del sistema. El
profesor Argandofia recomienda prestar atencién a la doctrina social catdlica, basada en una
sélida antropologia, porque puede ayudar a encontrar los principios sobre los que edificar la
nueva economia. Esta opcidn, asegura, permitira conservar los éxitos de la ciencia tradicional
y superar sus limitaciones.

La nueva economia debe revisar el propio concepto de desarrollo y apostar por el progreso
del hombre en todas sus dimensiones. Y también de todos los hombres, pues sin el desarrollo
econdmico, social y moral de los demas, nunca se podra alcanzar el desarrollo pleno de uno
mismo.
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Una vision pesimista del progreso

Un ejemplo de lo que puede ocurrir cuando no se tiene en cuenta esta vision antropolégica
completa son los errores de diagnéstico que se cometieron en los paises en vias de
desarrollo, explica el profesor Argandofia. Se creyd que la visidn tradicional funcionaria
porque la idea de progreso era compartida: aumentar la produccién y la renta per capita.
Pero el sistema estaba pensado para resolver los problemas en los paises mas avanzados y
no se tuvo en cuenta que éstos contaban con el apoyo de instituciones como el estado de
derecho o la libertad de empresa, inexistentes en los paises mas pobres. Se pensé que
bastaba con proporcionarles recursos financieros o realizar inversiones mayores. Es decir, se
planted una economia mas parecida a una maquina perfecta que a una comunidad humana,
sin tener en cuenta su contexto. Aln asi, este pesimismo convive con una actitud optimista
que se fundamenta en que si paises como Japdn y China han sido capaces lograr un
crecimiento sostenido, es que es posible hacerlo.

En los Ultimos afos se han multiplicado las visiones pesimistas hasta el punto de poner en
tela de juicio el propio paradigma econdmico. Algunas de las criticas que se hacen al sistema
son las consecuencias que esta teniendo sobre el medio ambiente; los efectos imprevisibles
e imprevistos de las nuevas tecnologias, que se han convertido en una amenaza
permanente; la demostrada escasez y limitacidn de los recursos del planeta; el no ser capaz
de solucionar graves problemas como el hambre o la desigualdad.

No son criticas nuevas, algunas se remontan a la segunda mitad del siglo XX y muchas se
basan en ideas marxistas. La diferencia es que, entonces, los autores que las hacian eran
pesimistas sobre el pasado y culpaban al sistema capitalista de todos problemas, pero
optimistas con el futuro, pues creian que el comunismo seria la solucion. Hoy en dia, esta
oposicién critica ya no tiene esperanzas en el futuro, pues se ha demostrado que no hay
alternativa al capitalismo y el Estado, que debia liderar el nuevo progreso, esta en crisis.

Aunque el profesor Argandofa acepta algunas de estas visiones, se muestra critico. Asume,
por ejemplo, que la tecnologia conlleva riesgos, pero considera que ello no justifica cerrarse
en banda a su uso. En definitiva, no comparte esa visién pesimista porque infravalora la
capacidad del hombre para resolver sus problemas. El futuro es optimista, siempre que la
economia sea capaz de construirse sobre unas bases antropoldgicas mas completas y
sélidas.
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